CONSORZIO COMUNI BACINO SA/2
PER LO SMALTIMENTO RR.SS.UU.

SALERNO

ORIGINALE DI DELIBERAZIONE

N.7
del 08/11/2021

OGGETTO: CORISA2 Vs. Perfetto Lucia + altri 39 - Incarico avv.
Lorenzo loele - Appello sentenza n.397/2020 del

19/02/2020.

L'anno duemilaventuno il giorno otto del mese di Novembre alle ore 16.00 presso la sede di
Salerno del Consorzio SA/2.

L'Awv.to Giuseppe Corona, Commissario Liquidatore, giusto Decreto n°48 del 05 marzo 2010,
assistito dal Segretario Generale incaricato, dr.ssa Maria Tripodi.

IL COMMISSARIO

Premesso:

che il Consorzio Comuni Bacino Salerno 2 per lo smaltimento dei rifiuti solidi urbani & stato
costituito con legge della Regione Campania n.10 del 1993, con |'obbligo di associarsi a quaranta
comuni della Provincia di Salerno e precisamente: Salerno, Atrani, Amalfi, Cetara, Conca Dei Marini,
Furore, Maiori, Minori, Positano, Praiano, Ravello, Scala, Tramonti, Vieti sul Mare, Battipaglia,
Bellizzi, Campagna, Eboli, Capaccio, Acervo, Castiglione del Genovesi, Giffoni Sei Casali, Giffoni Valle
Piana, Montecorvino Rovella, Montecorvino Pugliano, Olevano Sul Tusciano, Pontecagnano Faiano, San
Cipriano Picentino, San Mango Piemonte, Albanella, Altavilla Silentina, Aquara, Bellosguardo, Castel
San Lorenzo, Giungano, Roccadaspide, Roscigno, Sacco, Serre, Trentinara;

che originariamente, il Consorzio & stato istituito solo per effettuare la gestione degli impianti di
smaltimento dei rifiuti urbani (le discariche) e solo negli anni a seguire e, precisamente, dall'anno
2000 gli & stato aftribuito il compito di promuovere e di avviare la raccolta differenziata dei
rifiuti urbani (dapprima carta, cartone e successivamente anche plastica, metalli, alluminio, vetro,
legno) in ausilio ed in collaborazione con i Comuni interessati;

che con Decreto Legge del 30 dicembre 2009, n°195, convertito nella Legge n.26 del
26.02.2010, ¢ stata disposta la cessazione dello Stato di Emergenza in materia di rifiuti nella
Regione Campania e con successivo Decreto del Presidente della Provincia di Salerno n.4 del
05.01.2010 e stato nominato il Commissario Liquidatore del Consorzio di Bacino Salerno 2, I'awv.
Giuseppe Corona, con relativo conferimento dei poteri di liquidazione;




che con Decreto del Presidente della Provincia di Salerno n°4 del 05,012010, si nominava
Commissario Liquidatore del Consorzio di Bacino SA2 |'aw. Giuseppe Corona, conferendo i relativi
poteri di liquidazione;

che con Decreto n°48 del 05.03.2010, il Presidente della Provincia di Salerno ha conferito al
Commissario Liquidatore del Consorzio Salerno 2, avvocato Giuseppe Corona, poteri di gestione e di
amministrazione ordinaria in funzione del futuro subentro nelle relative funzioni da parte della
stessa Provincia o loro societa partecipate all'uopo costituite;

che con delibera della Giunta Provinciale di Salerno n°480 del 30.12.2010, ¢ stato prorogato
I'incarico di Liquidatore del Consorzio SA/2 fino al trasferimento delle competenze riguardanti la
gestione del ciclo integrato dei rifiuti alla Societd Provinciale EcoAmbiente Salerno Spa, come da Legge
n.26/2010;

che con Legge n.1l del 2015 venivano prorogate al 31.12.2015 le attivita del Consorzio di Bacino
Salerno 2;

che la durata di detto assetto delle competenze ¢ stata prorogata piti volte ad ogni scadenza;

che con Delibera di Giunta n.733 del 16.12.2015, |'amministrazione Regionale della Campania ha
approvato un disegno di legge (in merito la nota a firma del Vice Presidente della Regione Campania
e del Direttore Generale all' Ambiente del 26.01.2016 prot. n.2016.0057840) volto a consentire
I'avvio dell'ordinario assetto delle competenze in capo ai comuni obbligatoriamente associati a livello
di ambito;

che, successivamente, la Legge Regionale della Campani n.14 del 26.05.2016 ha dettato le norme di
attuazione della disciplina Europea e nazionale in materia di rifiuti, prevedendo all'art.23
I'articolazione in ambiti territoriali ottimali regionali (ATO) per I'esercizio associato delle funzioni
relative al servizio di gestione integrata dei rifiuti da parte dei Comuni e all'art. 25 ha statuito
I'obbligo per questi ultimi di aderire all'Ente d' Ambito Territoriale (EDA), in cui ricade il rispettivo
territorio, per I'esercizio in forma associata delle funzioni in materia di gestione del ciclo dei
rifiuti;

che nell'ambito territoriale ottimale Salerno ricadono i comuni del Consorzio Bacino SA/2:

che il soggetto di governo dell' ATO Salerno & demandato all'Ente di Ambito, EDA SA:

che la citata Legge Regionale della Campania n.14 del 26.05.2016 all'art. 40 ha dettato il "regime
transitorio dei contratti di servizio", sancendo al comma 1 che: "dalla data di entrata in vigore della
presente legge & consentito indire nuove procedure di affidamento dei servizi a condizione che siano
conformi a quanto disposto dalla presente legge e che prevedano la cessazione espressa ed automatica
dell'affidamento a seguito dell'individuazione del nuovo gestore del servizio integrato da parte
dell'ente di ambito";

che con varie note "2018" il Consorzio rappresentava ai Comuni, all'EDA, alla Regione Campania, e

Prefettura I'impossibilitd di continuare a gestirei servizi di raccolta rifiuti peri Comuni, per
mancanza di fondi;

che da ultimo con nota prot.n.1131 dell'11.03.2019 il Consorzio comunicava la chiusura delle attivitd in
data 31.03.2019;




che a seguito delle cessazioni delle attivita con delibera n.16 del 21/06/2019 ['Ente ha
deliberato la nomina di un gestore della crisi ai fini dell'accesso alle procedure di composizione
della crisi da sovraindebitamento ai sensi della Legge n.3/2012;

che con Delibera n.24 del 09/12/2019 ha deliberato di accedere alla procedura di liquidazione
del patrimonio in base alla legge n.3/2012 presentando la relativa domanda al Tribunale di
Salerno, revocando la Delibera n.16 del 21/06/2019;

che, in seguito ad un'indagine di mercato, con Decreto del Commissario n.4 del 27/12/2019 si
affidava alla societd ADR MED Srl di Salerno il servizio di assistenza per la composizione della
crisi da sovraindebitamento e nomina del gestore della crisi ex Legge n.3/2012;

che la societd ADR MED Srl di Salerno nominava Gestore della Crisi la dott.ssa Rosaria
Vicidomini, commercialista iscritta all'Ordine di Salerno;

che in data 17/07/2020 veniva presentatala domanda per l'ammissione alla procedura di
liquidazione ex art. 14 legge 3/2012 innanzi al Tribunale di Salerno dall'avv. Pierluigi Morena;

che in data 24/07/2020 il Giudice del Tribunale di Salerno dr Giorgio Iachia dichiarava aperta
la procedura di liquidazione del patrimonio e di tutti i beni ex art.14 ter e ss. Legge n.3/2012 e
successive modifiche con contestuale nomina del Liquidatore avv. Maria Farina del Foro di
Salerno;

premesso che l'avv. Lorenzo Toele trasmetteva a mezzo PEC al Commissario Liquidatore in
data 08/11/2021 il ricorso in Appello alla Sentenza n.397/2020 del 19/02/2020 degli avv.ti
Gianquirino Cantalupo e Veronica Pichilli, ricorso successivamente acquisito agli atti con
prot.n.723/2021 dell'08/11/2021;

dato atto che la costituzione si rende necessaria al fine di rappresentare preliminarmente che
la procedura aperta di liquidazione patrimoniale del Consorzio disposta con provvedimento del
Tribunale di Salerno del 24.7.2020 (che si allega) & ostativa al prosieguo del giudizio;

che si & ritenuto, quindi, di costituirsi in giudizio e di confermare l'avv. Lorenzo Ioele, nato a
Cava dei Tirreni (SA) il 23/05/1955 C.F. LIO LNZ 55E23 C361A, con studio a Corso Umberto
I - Cava dei Tirreni, gia difensore in primo grado dell'Ente, al fine di continuare a tutelare le
ragioni dell'Ente;

che l'avv. Lorenzo Toele si & reso disponibile all'incarico di cui trattasi;

dato atto che gli albi degli avvocati istituiti dallEnte con Delibera n.18 del 27/05/2016 sono
scaduti e non sono stati rinnovati in considerazione del fatto che I'Ente & in procedura di
liquidazione del patrimonio come da Legge n.3/2012 dal 24/07/2020 e che non dispone delle
somme da erogare come acconti ai professionisti;

dato atto che i pareri di regolarita vengono dati dal Commissario Liquidatore avv. Giuseppe

Corona con la sottocerizione del presente provvedimento;




1)

2)

3)

4)

DELIBERA

per i motivi in premessa specificati e che qui si intendono integralmente riportati, di incaricare
favv. Lorenzo Toele del Foro di Salerno di costituirsi in giudizio all'Appello della Sentenza
n.397/2020 del 19/02/2020 e difendere il Consorzio SA2 nella vertenza di cui in premessa;

di dare atto che nulla verra corrisposto come acconto, ma si procederd alla liquidazione delle
competenze previa presentazione di regolare fattura da parte del professionista, debitamente
vistata dal Commissario Liquidatore e che limporto sard calcolato secondo i minimi di cui ai
parametri previsti dal D.M. 55/2014 senza il rimborso forfettario;

di trasmettere il presente atto allaw. Lorenzo Ioele del Foro di Salerno allindirizzo PEC

avv.ioeiedd@pecgivifreli, al liquidatore giudiziale avv. Maria Farina ed al consulente fiscale

dott. Mauro Maci:

Rendere la presente I.E.



IL COMMLISSARIO

avv. Gl/us

Si certifica che la presente deliberazione, ai sensi dell'art. 124, D. Lgs.18.08.2000 n.267, sara
pubblicata  nella  sezione “"Amministrazione  Trasparente” del sito istituzionale
www.conserziosaz.it

SALERNO li 08/11/2021

SALERNO li 08/11/2021




TRIBUNALE DI SALERNO

IL G.D.
LETTO IL RICORSO FOMULATO DA:

1) CONSORZIO COMUNI BACINO SALERNO 2
PER LO SMALTIMENTO RR.SS.UU.
IN LIQUIDAZIONE,
in persona del Commissario Liquidatore pro-tempore
P.Iva 03151600651

rappresentato e difeso dall’Avv. Pierluigi Morena
RICORRENTE

VISTA L’ISTANZA:
Voglia il Tribunale di Salerno, verificata la presenza dei requisiti di cui
all’art. 14 ter L. 3/2012 ai sensi dell’art. 14 quinquies, per le causali di cui
in narrativa,
in via preliminare d’urgenza
- disporre la sospensione delle procedure esecutive istruite nei confronti
dell'istante Consorzio pendenti dianzi al Tribunale di Salerno;
in via principale '
4 dichiarare aperta la procedura di liquidazione del patrimonio ex
art. 14-ter L. 3/12 e succ. mod.;
4+ disporre che dall’apertura della liquidazione non possano essere
iniziate o proseguite, sotto pena di nullitd, azioni cautelari o
esecutive né acquistati diritti di prelazione sul patrimonio
oggetto di liquidazione, da parte dei creditori aventi titolo o
causa anteriore;
#+ indicare i limiti di quanto occorrente al mantenimento medio
tempore dell'Ente ricorrente secondo quanto disposto dall’art.
14 ter, comma 6 lett. b), anche mediante richiesta documentale,
ove ritenuto dal Giudice necessario;
% nominare un liquidatore da individuarsi in un professionista in
possesso dei requisti di cui all’art. 28 RD 267/1942 disponendo,
In ogni caso, che lo stesso provveda, dopo il decreto di apertura
della liquidazione, agli adempimenti di cui all’art. 14 sexies e
ss. L. 3/12;
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Tribunale di Salerno
1l G.D. alla procedura n. 8/20

Foglio 2

<+ stabilire idonea forma di pubblicita della presente domanda di
liquidazione e del pedissequo decreto;

<+ ordinare la trascrizione del decreto, a cura del Liquidatore, sui
beni immobili e/o mobili registrati presenti nel patrimonio
dell'Ente istante; ordinare la consegna e/o il rilascio dei beni
facenti parte del patrimonio di liquidazione, dichiarando che il
provvedimento ¢ titolo esecutivo e sara posto in esecuzione a

cura del Liquidatore.
PRONUNCIA IL SEGUENTE

DECRETO APERTURA LIQUIDAZIONE
Art. 14 ouivouiest. 27/01/2012 ~.3 succ. mobb.

letta la domanda di ammissione al procedimento di liquidazione di tutti i
propri beni ai sensi dell'art. 14 ser L. 27 gennaio 2012 n. 3 e successive
modificazioni, resa, unitamente all'attestazione del professionista deputato
a svolgere i compiti e le funzioni attribuiti agli organismi di composizione
della crisi;

ritenuto che a corredo della domanda di liquidazione del patrimonio siano
stati allegati i documenti prescritti dalla cita normativa;

ritenuto in generale che la liquidazione del patrimonio sia inammissibile
quando il proponente & soggetto alle procedure concorsuali ordinarie, abbia
fatto ricorso, nei 5 anni precedenti, alle procedure di composizione delle
crisi da sovraindebitamento; abbia prodotto documentazione insufficiente a
ricostruire la propria situazione economica e patrimoniale; abbia compiuto
atti in frode ai creditori negli ultimi cinque anni, non abbia depositato la
documentazione prevista dall’art. 9, commi 2 e 3, non abbia depositato
Pinventario o la relazione dell’OCC;

ritenuto per contro che, ai sensi dell’art.14-quinquies L.n.3/2012, se la
domanda soddisfa i requisiti di cui all'articolo 14-ter, il giudice, verificata
l'assenza di atti in frode ai creditori negli ultimi cinque anni, debba
dichiarare aperta la procedura di liquidazione con conseguente sospensione
delle eventuali procedure esecutive in corso;

rappresentato infatti che la liquidazione del patrimonio & considerata una
procedura, come il fallimento, di carattere universale la quale involge lo
spossessamento del debitore, funzionale alla liquidazione del suo
patrimonio, a beneficio di tutti i debitori poi ammessi al passivo che si
contrappone quindi alla procedura esecutiva non solo per  queste
ontologiche caratteristiche ma anche perché al suo esito determina
I’esdebitazione del debitore;

considerato che in questo caso il debitore ha depositato tutti i
documenti richiesti;
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Tribunale di Salerno
11 G.D. alla procedura n. 8/20

Foglio 3

Considerato che la relazione particolareggiata dell’Organismo di
composizione della crisi contiene: I’indicazione delle cause
dell’indebitamento e della diligenza impiegata dal debitore nell’assumere le
obbligazioni; il resoconto sulla solvibilita del debitore persona fisica negli
ultimi cinque anni; ’indicazione dell’eventuale esistenza di atti del debitore
impugnati dai creditori; il giudizio sulla completezza e attendibilita della
documentazione depositata a corredo della domanda;
lette le conclusioni formualate dal ricorrente;
Ritenuto, in base alla documentazione e alle attestazioni rese:
1. la sussistenza della propria competenza territoriale;
2. la sussistenza dello stato di sovraindebitamento del debitore
istante;
3. la non assoggettabilita del debitore istante a procedure
concorsuali diverse da quelle regolate al capo Il della I
3/2012;
4. la completezza della domanda di liquidazione;
5. Dattestazione dell’0.C.C. circa la completezza ed attendibilita
delle scritture contabili;
6. I’avvenuta comunicazione ex art. 14 ter, comma 4, ad opera
dell’O.C.C. all’Agente di riscossione e agli uffici fiscali;
Rammentato che, a differenza dell’accordo o del piano del consumatore, la
liquidazione riguarda (di regola) I’integrale liquidazione del proprio
patrimonio motivo per il quale nell’ambito di questa procedura: 1) non &
richiesta una maggioranza dei creditori per la sua approvazione; 2) non &
previsto un procedimento di omologazione da parte del Tribunale; 3) il
giudizio del Tribunale si svolge senza contraddittorio; 4) i creditori non
votano;
ritenuto che il ricorrente abbia provato: 1) la propria natura di ente
pubblico; 2) Pintervenuto svolgimento di attivita economica; 3) 1’assenza
in concreto ed in astratto del fine di lucro:
considerato che in giurisprudenza & pacifico (cfr., da ultimo anche
Tribunale di Udine, decr. 30 marzo 2016) che P’insolvenza dell’ente
pubblico economico, anche se deriva da debiti contratti per scopi
privatistici, non consenta di pronunciare sentenza dichiarativa di fallimento
anche quando siano stati attivi in settori commerciali;
ritenuto utile riportare il passaggio motivazionale (cfr., Tribunale di
Catania, sesta sezione civile, decreto di omologa n. cronol. 399/2018 del
21.03.2018) centrale del decreto di omologa della proposta di accordo
formulata (con I’ausilio dell’ Organismo di composizione della crisi da
sovraindebitamento) “Teatro Stabile di Catania”:

Firmato Da: JACHIA GIORGIO Emesso Da: ARUBAPEC S.P.A. NG CA 3 Serial#: 6dbb43c9e5a032b1c80ece6369h69eab



Tribunale di Salerno
11 G.D. alla procedura n. 8/20

Foglio 4

(omissis) ... si fa riferimento alla sentenza n. 2326 del 2016,
pronunciata dal Consiglio di Stato in merito alla qualificazione da
riconoscere alla Fondazione Teatro Stabile di Torino.

In tale sentenza, il giudice amministrativo ha affermato che * Nel
nostro ordinamento, anche in ragione dell'influenza del diritto europeo,
non esiste una definizione unitaria e omogenea di ente pubblico. La
valorizzazione del profilo funzionale relativo alle finalita perseguite porta
a individuare diverse nozioni di pubblica amministrazione in ragione
degli ambiti generali e settoriali di disciplina che vengono in rilievo e, per
ciascuna pubblica amministrazione, una possibile articolazione della
natura, pubblica o privata, in ragione della specifica disciplina
applicabile. Un primo ambito settoriale che puo venire in rilievo,
influenzato dal diritto europeo, é quello relativo ai contratti di lavori e
servizi pubblici;, il legislatore europeo, in ossequio al principio
dell'autonomia organizzativa degli Stati membri, demanda a essi
l'individuazione dei soggetti che devono qualificarsi come organizzazioni
pubbliche. Altro ambito settoriale, di ispirazione anch'esso europeo,
appare costituito dalle regole di disciplina rilevanti ai fini del rispetto del
patto di stabilita. L'analisi della legislazione settoriale conduce alla
qualificazione dei Teatri stabili in termini pubblicistici in considerazione
della sussistenza dei seguenti fondamentali indici normativi: la necessaria
"costituzione pubblica”; il "controllo pubblico"; la mancanza del "prezzo
economicamente significativo " e, cioé, la mancata copertura di una quota
superiore al 50 per cento dei costi di produzione ad opera dei proventi
delle vendite.”

Ritenuto che il Teatro Stabile di Catania rientra a pieno nella
descritta categoria, sia in ragione degli Enti che lo finanziano che dei
criteri di gestione;

Ritenuto che, pertanto, la natura di ente pubblico impedendo
linvocata applicazione delle norme sul fallimento consente ’accesso alle
procedure [. 3/2012; ... (omissis),

ritenuto che si debba condividere la tesi che la mera esclusione
dell’applicazione delle norme sul fallimento consenta I’accesso alle
procedure 1. 3/2012 in quanto (sotto un primo profilo ¢ agevole osservare
che) ¢ stata normativamente disposta I’inammissibilita della domanda ex
lege 3/12 se il debitore ¢ soggetto a “procedure concorsuali diverse da
quelle regolate dal presente capo” mentre non & normativamente prevista
con riferimento alle procedure di liquidazione dell’ente pubblico;

parimenti milita (sotto un secondo profilo) a favore dell’assoggettabilita
astratta dei Consorzi di Comuni alle procedure di sovraindebitamento
Passenza del fine di lucro come per le associazioni e per le fondazioni
anche se va condivisa la tesi che si debba sempre in concreto, il che qui ¢
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Tribunale di Salerno
11 G.D. alla procedura n. 8/20

Foglio 5

provato, riscontrare 1’effettiva assenza del fine di lucro come nel caso di
specie;

soprattutto (sotto un terzo es estremamente significativo profilo) a favore
dell’assoggettabilita astratta dei Consorzi di Comuni alle procedure di
sovraindebitamento la scrupolosa valutazione degli effetti dell’ammissione
alla procedura di liquidazione del patrimonio;

rammentato, nell’ottica dell’individuazione dei principali effetti: a) che
dopo la chiusura della procedura ’ente sara in concreto esdebitato; b) che
durante la procedura I’ente non sard assoggettabile a procedure esecutive;
¢) che la liquidazione avviene nelle forme e con le garanzie concorsuali
secondo un piano approvato nelle prescritte forme; d) che il debitore potra
valutare se formulare istanze di falcidia dei crediti tribuari;

ritenuto conclusivamente che debba essere riconosciuta la sussistenza dei
presupposti soggettivi per I'accesso alla procedura di liquidazione in uno al
riconoscimento di quello oggettivo in quanto I’ente in liquidazione ha uno
sbilancio patrimonaile di oltre € 20 milioni (in quanto a fronte di un attivo
di circa € 39 milioni emerge un passivo di quasi € 60 milioni);

dato atto infine che tenuto conto della giurisprudenza di legittimita in
ordine alla co_pendenza di ricorsi prefallimentari e domande di accesso
alle procedure minori si debba ritenere che 1’ufficio giudiziario debba
sempre esaminarle contestualmente ma possa riunirle solo qualora i
provvedimenti siano entrambi o monocratici o collegiali il che in questo
caso non ¢ possibile proprio per la natura monocratica questo
provvedimento;

POM

l. dichiara aperta la procedura di liquidazione del patrimonio e
di tutti i beni ex art. 14 ter e ss. L. 27 gennaio 2012 n. 3 e
successive modificazioni a carico di:

CONSORZIO COMUNI BACINO SALERNO 2
PER LO SMALTIMENTO RR.SS.UU.

IN LIQUIDAZIONE,

in persona del Commissario Liquidatore pro-tempore
P.Iva 03151600651

2. nomina liquidatore, tenuto conto delle significative problematiche
giuridiche del caso e delle significative esperienze in plurimi ruoli
nei diversi settori del diritto concorsuale e del diritto dell’esecuzione,
l’alvv. Maria Farina, C.F.: FRNMRAG65R71H703G, del foro di
Salerno;
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Tribunale di Salerno
1l G.D. alla procedura n. 8/20

11.

12.

13.

Foglio 6

precisa che costituiscono parte del compendio attivo del
procedimento, ai sensi dell'art. 14 undecies, oltre a quanto indicato
dal professionista nella relazione citata il cui contenuto € da
intendersi qui integralmente richiamato, tutti i beni, redditi e crediti
sopravvenuti nei 4 anni successivi al deposito della domanda di
liquidazione;

Dispone che la presente procedura rimanga aperta a norma
dell'ultimo capoverso dell'art. 14-quinquies, sino alla completa
esecuzione del programma di liquidazione e, in ogni caso, ai fini di
cui all'art. 14 undecies, per i quattro anni successivi al deposito della
domanda;

Rappresenta al debitore che, tra le altre, ¢ condizione di
ammissibilita al beneficio della esdebitazione di cui all'art. 14-
terdecies, che "abbia svolto nei quattro anni di cui all'articolo 14-
undecies, un'attivita produttiva di reddito adeguata rispetto alle
proprie competenze e alla situazione di mercato o, in ogni caso,
abbia cercato un'occupazione e non abbia rifiutato, senza giustificato
motivo, proposte di impiego;

autorizza la ricorrente ad utilizzare l'abitazione principale sita in

Battipaglia (SA) alla Via Antonio Meli 12 e relative pertinenze sino
alla vendita del predetto immobile

manda al liquidatore per tutte le incombenze di cui agli artt. 14
sexies e ss. L. 3/2012 e succo mod. ;

dispone che il predetto liquidatore depositi presso questo Ufficio
copia dell'inventario e dello stato passivo e relazioni semestralmente
sul suo adempimento;

chiede al liquidatore di depositare il piano di liquidazione;

. chiede al liquidatore di tenere il libro giornale in forma elettronica e

di procedere a stampa cartacea ed allegazione ad ogni relazione
semestrale;

chiede al liquidatore di attivare 1’accesso al cassetto fiscale del
sovraindebitato;

chiede al liquidatore di attivare, ’accesso al c.d. cassetto
previdenziale presso INPS;

chiede al liquidatore di concordare, prima di proporre I’istituto
bancario presso il quale accendere il conto corrente, il costo del
bonifico e le altre condizioni;
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Tribunale di Salerno
Il G.D. alla procedura n. 8/20

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.
23.

Foglio 7

dispone il deposito di tutte le somme su un conto corrente vincolato
all’ordine del GD con emissione dei mandati;

precisa che le vendite devono essere nella foma delle procedure
competitive telematiche con gli stessi schemi del settore fallimentare
di Salerno e quindi con trasmissione al GD della bozza ed
autorizzazione del GD ad eventuali ribassi

DISPONE che, sino al deposito del provvedimento di chiusura
della procedura, non possano, sotto pena di nullita, essere
iniziate o proseguite azioni cautelari o esecutive, né acquistati
diritti di prelazione sul patrimonio oggetto di liquidazione da
parte dei creditori aventi titolo o causa anteriore;

STABILISCE quale idonea forma di pubblicita della domanda e
del decreto la pubblicazione per estratto sul sito del Tribunale
della domanda e di questo provvedimento;

Ordina di avvisare via pec dell’apertura del procedimento di
liquidazione tutti i creditori ed in particolare il creditore procedente
nel procedimenti di esecuzione sospesi ed il creditore procedente nei
ricorsi prefallimentari;

invita il liquidatore a valutare se siano opportune forme di pubblicita
ulteriori;

ORDINA 1la trascrizione dei decreto, a cura del Liquidatore di
eventuali beni mobili registrati o immobili che dovessero pervenire
nel quadriennio al debitore;

ORDINA la consegna o il rilascio al Liquidatore di tutti i beni facenti
parte del patrimonio di liquidazione;

Si comunichi alla parte istante ed al professionista nominato.
Si pubblichi per estratto sul sito internet del Tribunale.

24/07/2020
Il Giudice Delegato
Giorgio Jachia
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